IEE/JOS-32/2021

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

AL PUBLICO EN GENERAL
PRESENTE.-

E£n Hermosilio, Sonora, el dia veintiddés de marzo del dos mil veintiuno, la C.
Nadia Magdalena Beltran Vasquez oficial notificadora del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana, hago constar que a las nueve horas
con treinta minutos, se publicé en estrados fisico y electronico de este
Insfituto, la presente cédula de notificacion, constante de una (01) foja Util,
anexo copia simple de auto del Expediente: I[EE/JOS-32/2021, de fecha
veinte de marzo del dos mil veintiunc, suscrito por el Director Ejecutivo de
Asuntos Juridicos, constante de cuatro (04) fojas Utiles, recaido al escrito
recibido en oficialia de partes de este Instituto a las diecinueve.horas con
cincuenta y un minutos, el diecisiete de marzo del presente aflo. Lo anterior
de conformidad con lo dispuesto por el articuio 340 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, asi como &l articulo
29 del Reglamento de Notificaciones del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Sonora,
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IEE/JOS-32/2021.

AUTG.~- EN HERMOSILLO, SONORA, A VEINTE DE MARZO DE DOS ML
VEINTIUND,

VISTO el escrito y anexos recibidos en la Oficialia de partes de este Institutc a las
discinueve haras con cincuenta ¥ un minutos del dia diecisiefe de marzo del afic en cursa,
téngase al cludadano Sergio Cudllar Urrea, en su cardcier de reprasantante propietario del
Partido Revolucionario Instifucional, realizando una serie da manifestaciones, de lag cuales
se advierte la Imputacidn de diversas fnfraccéén;es en contra del ciudadane Jorge Luis
Taddei Bringas, en su cardcter de Lielegado de Programas Sociales del Gobierno Fadearal
en Sonora yfo de quien resulte responsabie, por la ulllizacion indebida de recursos publicos
que afectan la imparcialidad vy equidad en la cantienda electoral, vielentanda con eiie lo
pravisto en los articulos 134 de la Constitucién Pofitica de los Estados Unidos Maxicanos,
289, fraceldn V, 271 fraccion | y 275, fraccién Vi; de la citada Ley de Instituciones ¥
Procedimientos Eleclorales pava el Estado de sSonora; todo lo que constituye actos
anticipados de campafia, y en contra del partido politico MORENA por su responsabilidag
en la modalidad de "culpa in vigitande".

En ese orden, el promovente hace consistir su denuncia en las manifestaciones
vertidas an el escrito que se atiende, ias cuales se tienen aqui por reproducidas en obvio de
repeticionas innecesarias, mediante las cuales hace valer su incorformidad por los referidos
actos supusstamente realizados per el denunciado, al considerar que dichas acciones
pudieran considerase como la ulilizacidh indebida de recursos plblicos que afectan la
impareialidad y equidad en la contienda electoral, asi como actos artivipados de campafia;
de igual forma, leatribuye responsabilidad en culpa in vigilando al Partide Polltico MORENA,

Ahora bien, al analizar tanto el contenido integral de la denuncia v las pruebas que ofrece
para acreditar la infraccion, esta Direccién Juridica puede advertir con dlaridad 1a ausencia
de uno de los requisitos contenidos que el articulo 209 de 'z Ley de Instituciones Vi
Procedimigntos Electorales para &l Estado de Sonora, establece, para estar en posibilidades
de admitir ung denuncia, o cual motiva 2 esta auioridad, a desachar de plano el citade
escrito de denuncia, en ios sigulentes ferminos:

En principio, tenemos que con respecto al Juicio Oral Sancionador, Ia Ley de
instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, en su articuio 298,
parrafo cuario, establece los requisiios qua debe contensar una denuncia para ser admitida,
siendo éstos, los siguienies:

Articuto 299.- [.] La denuncia deberd reuniv los siguisites requisitos: .-
Nombre def denunciante, con firma auitgrafa o huelia dighal; I~ Domicilio para
oir y recibir notificaciones: M- Los documentos que sean necesarios para
acreditar la personeria; IV.- Narracidn expresa y clara de los hechos en que se
basa la denunciz; V.. Ofrecer v exhibir las.privebas con que se cuente: o en su
£asg,_mencionar las gue habrén de reguerirse. por_no tener posibiidad de
fecabarlas: yv; V- En su caso, las medidas caufelares gue S8 soficiten”

Asgl, de lo anterior se advierte gue el denunciante no aports las pruebas minivas con las
que sustente los hechos que denuncia en su escrito, dejando de cumplir asi, con los
requisitos que estabiecen ia fraceldn V. del parrata cuarto, del articulo 299, de (g lLey de
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Instituciones y Procedimientos Electorales para f Estado de Sorora, actualizéndose asi, la
hipttesis prevista en {a fraccidn primera del parrafo quinte del citado articulo, gue estipula
lo sigutente:

“...El érgano del Instituto ue reciba la denuncia fa remiiird inmediatamente a la
Direccidn Efecutiva de Asuntos Juridicos para que ésia la examine junto con ias
Pruebas aportadas, La denuncia serd desechada de planc por la Direccidn Ejecutiva
de Asuntos Jurldicos, sin prevencién alguna, cuando: [.. ] 1- No redna los requisitos
indicados en el presente arficulo;..”

Luego entonces, partisnde de la narracidn realizada por el citado denunciante, y la falta
de pruebés minima que omitio el mismo, esta Direccién Juridica, considera procedents
examifiar el contenido del articulo 61, numeral 1, del Reglamento para la Sustanciacion de
los Regimenes Sancionadores Electorales del Instituto. Electoral y de Participacion
Cludadana, de! tenor siguiente:

Articllo 61: “1.- La denuncia serd desechada de plano, sire prevencion alguna,
ciando: I- No retna los requisiips indicadas en ef articulo 299 de la Ley, Il.- Los
hechos deninciades no constituyan una violacicn en materia de propaganda politice
@ elsctoral; lll.- La parte denuncianie no aporte ni ofrezea prueba alauna de sus
dichos; o IV.- La denuncia seg evidentemente frivola”,

Asi, al confrontar las hindtesis previstas en los articulos apenas {ranscritos, ocon la
omision efectuada por el promoverte, con refacién a la falta de probanzas minima para
acreditar su dicho, ya que en la relatoria de hechos, Gnicamente se hace alusidn a un audio
difundido en fa red social denominada Whatsapp, en ia que una voz femenina manifiesta o
siguiente:

"Come la vez Alfonso Durazo ofreciendo prestamos seguros sin checar buro ni
nada de la financiera FPrestamos a la Palabra del Gobjerno, pero a cambio de que
te llenen los datos de diez personas asegurandc volo para éf, con todos fos dalos
ahf clave efectoral y fodo, gue va prestar que, veinticinco mil, no disz, o sea pues
os prestamos son de diez, veinfe, veinficinco, pero si junfas los datos de disz
personas le lo dan seguro, o sea es a cambio.”

Anexo, al audio apanas franscrito, se incluye la siguiente fotografia:

Misma que se ofrece comp prusba en el capitulo respectivo, basta remitirmos a dicha
fotografia y dar un simple vistazo para denolar gue de la mismas no se pusde apreciar,
_mucho menos constatar, la presunta realizacion de los hechos a los que hace referencia la
denunciante, iampoco se puede adverfir el impacto que fuvo dicha propaganda
presuntamente prohibida, io que lleva a conclulr qué dicha placa fotogréfica, no es Gt para
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acreditar fa afirmacion que realiza e promovents en su escrito de denuncia, Actualizandose
asl, la hipdtesis prevista en Iz fraceldn tercera del parrafo quinto del articulo 299, de la Ley
de Instituciones y Procedimientos slectorales para el Estado de Sonora.

Ademas, se tiene al promoverte en el capitule de pruehas ofreciendo documental tecnica,
consistents en la reproduccidn del audio transcrito, la cual refiere agrega en disca compacio;
sin embarge, la misma no se encuentra anexada a sy escrito i tampoco, se desprenda del
seflc de recibido de oficialia de partes que la mismo se haya entregado ante este Instituto.

Aunzdo a lo anierior, de fas pruebas aportadas en su escrito de denuncia, no s& chsarva,
ni siquiera de forma indiciaria relacidn alguna del denunciado ¥ & partido con los hechos
que se le impulan.

Asl, at confrontar las hipGlesis pravisias en los arficulos antes sefialados, en relacidn a
ho aportar los elementos minimos para infciar la investigacién, sefislamiento de preceplos
presuntaments viclados, y el acto flegal denunciade; sin wger a duda se pustie congluir que
en ia especie se actualiza la figura de desechamiento, prevista en ef artfculo 61, numeral 1,
fraccitn |, del Reglamento para la Sustanciadion de los Regimenes Sancionadores
Electorales del Institcto Electoral v de Participacion Ciudadana.

Es importante hacer mencién que tratandose-de un procedimianto sancionador (Juicio
Oral Sanclonador), esta Direccidn Juridica, af realizar el andlisis prefiminar de los hechas
informados y de las pruebas aportadas par &l denunciante, o bien, de las gue a Instancia de
éste tenga que requerir legalmente para decidir sobre s admisién o desechamianto, en éste
no estd compelida & inlciar una investigacién preliminar para subsanar las deficlencias de la
denuncia, como tampoco lo estd para recabar pruebas, dado que a quien corresponde la
carga probatoria es al denunciante,

Es criterio de ta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacin,
que en el procedimiento especial, en principio v de manera preponderante, ia carga de la
prueba para el storgamiento de las medidas precautorias v para la imposicidn de una sancidn
al sujeto activo es del denunciante o sujeto que Inicie el procedimiento; ademds sefiala que
en las denuncias se deberdn ofrecerse y exhibirse las pruebas con que cuente el Gueioso o
denunciante; y, ensu caso, mencionar las que habrdn de requerirse, por rio tener posibitidad
de recabarias,

En los términos expresados se consagrd el criterio que hoy se reitera, que motivé la
formacidn de la Jurisprudencia 12/2010, aprobada por unanimidad de votos de los
integrantes de esta Sala Superior, fz cual es del tenar siguiente:

‘CARGA DE A PRUFEBA. EN EL FROCEDIMIENTC  ESPECIAL
SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE. De la
interprefacion de los arfieulos 41, base Hl, apartado D, de la Constfucion
Politica de los Estados Uridos Mexicanos, v 367 a 369 def Cadigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Flectorales, se advicrié que, en el provedimienta
especial sancionador, mediante ef cual la autorided ‘adininistrativa electoral
conoce de las infracciones a la obligacion de abstensrse de emplear en fa
propaganda politica o slectoral que ss difunda sn radio ylelevision, exprasionas
que denigren a las instituciones, partidos pofiticos o calumnien a los
cludadanas, la carga de Ia prueba corrgsponde al quejoso, ya que es su deber
aportarlas desde la presentacion de la denuncia, asf como identificar aqusiias
que habrén de requerirse cuando no haya fenido posibilidad de recabarlas; esio
sen independencid de Ia facuitad investigadora de la autoridad electoral”.
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Por todo lo anterler, 1o procedente es desechar, como al efecto se desecha de plano
la denuncia planteada por el C. Sergio Cudllar Urrea.

En marito de lo expuesto, se ordéna notificar la presente determinacion al pramovente
en et domieilio gue autoriza parg fal efecto,

Por otra parie, se gira oficio al Tribunal Estatal Electoral de Sonora, informanda lo agul
resuelio para sy conocimiento v efectos legales correspondientes.

En virtud de lo anterior, férmese el cuadernc de antecedentes, haganse las anotaciones
de estilo, regisirese en el libro consecutivo de control de este Instituto baje & nimerg
[EENIOS-32/2021,

onforme lo aprotado mediante la Junta General Siecutiva mediante JGE10/2020, lae
nofificaciones por estrades gue se ordenen dantro del procedimienta del presente asunto
deberdn ser mediante los estrados electrdnicos que para ol efecto se habilitert Jas drees dol
competentes del Institute,

Girese oficio a la Secretaria Ejecutiva de sste Instiiute para gue, en colaboracidn con
esta Direcoidn, de cumpiimiento a fo erdenade en aste aute, de conformidad con los articulos
288 de la Ley de Institugiones v Procedimientos Electorales para ef Estade de Sonora,

NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE EN ESTRADOS -~ AS| LO ACORDS Y FIRMO EL
DIRECTOR EJECUTIVO DE ASUNTOS JURIDICOS DEL INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL. Y DE PARTICIPACION CIUDADANA, OSVALDD ERWIN SONZALE?
ARRIAGA,

m‘ﬂ(d;,.w i
SONZALEZ ARRIAGA

OSVALDQERT
EJECUTIVO DE ASUNTOS JURIDICOS

DIRECTOR

ESTRADOS. Be ordena publicar en estrados fisicos v electénicos por un plazo de

selenta v dos horas ef auto que antecede. Conste.-
fLied
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[EE/JOS-32/2021

CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

CONSTANCIA- 1la C. Nadia Magdalena Beltréan Vasquez oficial
notificadora del Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana de
Sonora, hago constar que a las nueve horas con treinta minutos del dia
veintidos de marzo del afio dos mil veintiuno, se publicé por estrados la
presente cedula de notificacién; auto expediente: IEE/J0S-32/2021, de
fecha veinte de marzo del dos mil veintiuno, suscrito por el Director
Ejecutivo de Asuntos Juridicos, por o que a las nueve horas treinta y un
minutos dei dia veinticinco de marzo del afio dos mil veintiuno se cumple
el plazo de 72 horas para que se tenga por realizada la presente
nofificacion, en términos de lo dispuesto por el articulo 340 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, asi
como el articulo 29 del Reglamento de Notificaciones del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Sonora.- CONSTE.

ATENTAMENTE

Lndhan AT

NADIA MAGDALENA BELTRAN VASQUEZ
OFICIAL NOTIFICADORA
DE LA UNIDAD DE OFICIALES NOTIFICADORES
DEL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA



