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CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

AL PUBLICO EN GENERAL
PRESENTE.-

En Hermosillo, Sonora, el dia veintisiete de abril del dos mil veintiuno, la C.
Nadia Magdalena Beltran Vasquez oficial notificadora del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana, hago constar que a las dieciséis
horas, se publicé en estrados fisico y electronico de este Instituto, la presente
cédula de notificacion, constante de una (01) foja atil, anexo escrito que
contiene JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO y anexos, recibido en fecha veintiséis de
abril de dos mil veintiuno, suscrito por la C. Gloria Kamelyn Kinijara Garcia,
Aspirante al cargo de Presidente Municipal del Municipio de Etchojoa, Sonora.
Lo anterior se hace constar para todos los efectos legales, de conformidad
- con lo dispuesto por los articulos 339 y 340 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, asi como los articulos
29 y 30 del Reglamento de Notificaciones del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Sonora.
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ASUNTO: SE PRESENTA DEMANDA DE JDC.

INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DEL ESTADO DE SONORA .
PRESENTE- ‘

- Gleria Kamelyn Kinijara Garcia Mexicano(a) mayor de edad, por mi propio
derecho, mi caracter de aspirante al cargo de Presidente Municipal, del Municipio
de Etchojoa, Sonora, personalidad que acreditamos con las solicitudes de
Registro de Candidatos de fecha 12 de Abril de 2021, sefialando como domicilio
para oir y recibir notificaciones el ubicado en Boulevard Francisco Eusebio Kino
#410, C. P. 83150 de la Ciudad de Hemosillo, Sonora, y autorizando para tales

. efectos como Abogado Patrono al C. Lic. Jovan | eonardo Mariscal Vega, asi como

el correo electrénico leonardomariscal@icloud.com, ante esta autoridad con el
debido respeto comparezco y expongo:

Que por medio del presente escrito y de conformidad con lo dispuesto por los
. articulos 8, 17 y 35 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
- asi comd los articulos 361, 362 y demas relativos y aplicables de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, vengo a
promover JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO en contra de actos atribuidos al Consejo
General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana en el Estado de
Sonora, consistenie en fa exclusion de la suscrita del registro como candidata a
Presidente Municipal, de la planilla postulada por el Partido Nacicnal Fuerza por
México en el Estado de Sonora para la alcaldia del Municipio Etchojoa, Sonora,
derivado del registro de candidaturas para el Proceso Electoral Sonora 2020-2021,
solicitando se envie la presente demanda al Tribunal Estatal Electoral de Sonora,
con el debido informe y demas constancias, a efectes de que esa autoridad
jurisdiccional competente EN CALIDAD DE URGENTE conozca, estudie y resuelva
el medio de impugnacion que en este acto se presenta; en la inteligencia de gue
debera hacerse constar al pie de la.demanda exhibida, la fecha en que se notificd
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dicha resolucion, la fecha.de presentacion de la demanda, ordenando emplazar a
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El institute Estatal Flectoral y de Participacion Ciudadana en el Estado de Sonora,
indicada como autoridad responsable del acto reclamado en ja demanda gue ahora
vengo a interponer, ademas de someterse a las obligaciones propias, derivadas ge
‘la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora en
Materia Electoral, le solicitc muy atentamente, se anexe a la demanda que habran

e remitir, copia certificada detl acto impugnade, incluidas todas y cada una de las

determinaciones acordadas por Consejo General. mismas due en su_coniunto




configuran los actos a la postre imposibiiitan de manera definitiva_g! derecho
humano a ser votado del o la suscrito {(a).

POR LO EXPUESTO, ATENTAMENTE PIDO SE SIRVA:

PRIMERO.- Tenerme por presentado con la personalidad indicada, interponiendo en tiempo
y forma Demanda de Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano en contra del acto reclamado emitido por esta autoridad con fecha 23 de abril
de 2021. : ' _

SEGUNDO.- Se me tenga por sefialando domicilio-para-oir-y recibir notificaciones, y
autorizando como Abogado Patrono al profesionista en derecho sefalado para tales
efectos. : -

Hermosillo, Sonora, a la fecha de su presentacion.
“Drotestamos lo Negesario en Derecho”
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Gloria Kanielyn Kinijara Garcia

- JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO.

CC. MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
EN EL ESTADO DE SONORA :
PRESENTES-

Gloria Kamelyn Kinijara Garcia Mexicano(a) mayor de edad, por mi propio
derecho, mi caracter de aspirante al cargo de Presidente Municipal, personalidad
que acreditamos con las solicitudes de Registro de Candidatos de fecha 12 de
Abril de 2021, sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado
en Boulevard Francisco Eusebio Kino #410, C. P. 83150 de la Ciudad de
Hermosillo, Sonora, y autorizando para tales efectos como Abogado Patrono al C.
lic. Jovan leonardo Mariscal Vega, asi como el correo electrénico
leonardomariscal@icloud.com, indistintamente, ante este H. Tribunal con el debido
respeto comparezco y expongo:

Que por medio del presente escrito con

y demés aplicables de la Constitucion Politica de los Estados Unidos-Mexicanos, 1,
2,3,4,5,6,7,162, 195, 306, 317, 361, 362 y demas relativos de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral (LGSMIME), acudo ante
esta Sala Superior del H. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion a
presentar formal demanda de JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, a efecto de que se me
conceda la proteccion y se me restituyan mis derechos politico-electorales violados
por el acto reclamado atribuido al Censejo General del Instituto Estatal lectoral y



de Participacién Ciudadana en el Fstado de Sonora, consistente en el punto de
acuerdo marcado como segundo en el que se declara la improcedencia de los
registros postulados por el Partido Fuerza por México en las planillas de'los
Ayuntamientos'correspondientes a Benjamin Hill, Carbo, Etchojoa, Guaymas,
Magdalena, Nogales, Quiriego, Villa Pesqueira, todos del Estado de Sonora,
en virtud de no cumplir con lo estipulado en el Reglamento de Elecciones, la
LIPEES, asi como en el Lineamiento de Registro; siendo en dicho acto en el cual

se determina la violacién en el derecho politico electoral que al efecto busco restituir,
-.considerando como se habra de probar que se reinen los requisitos base para la

consecucion y maximizacion del derecho a ser votado, reclamando las siguientes:

PRESTACION

Se solicita que este H. Tribunal Electoral dicte las medidas necesarias para restituir '_

al o la suscrito (a) Gloria Kamelyn Kinijara Garcia y su planiila en el goce de
nuestros derechos politico-electorales y estar en condiciones de ser registrado (a)
para el cargo de Presidente Municipal esto es nuestro derecho a seguir contando
con nuestra calidad en términos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, la Constitucion Politica de! Estado Libre y Soberano de Sonora, la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora y los .

Lineamientos para el Registro de Candidatos (as) para el Proceso Electoral Sonora

2020-2021, y poder hacer valer mi derecho a participar en las elecciones de mi

comunidad conforme a los derechos que contemplan nuestra Carta Magna, los
tratados Internaciones, 1as leyes electoraies y Ia jurisprudencia de este H. Tribunal.
Debiéndose tomar en cuenta ia importancia de ejercer mi derecho ante el inicio de
campafas electorales para los cargos de diputaciones locales y aicaldias iniciado
el 24 de abril de 2021, conforme al calendario electoral armonizado para los efectos
del proceso electoral en curso; lo anterior, para estar en posibilidad de participar y
que sea maximizada la oportunidad de velar por la democracia y desarroilar a
plenitud el derecho politico electoral de ser votado, por conducto del Instituto Politico
que en tiempo y forma me ha postulado, ante la manifestaciéon de la voluntad que
plasme en mi intencion de competir, conforme a los requisitos censtitucionales
dispuestos ante el maximo reconocimiento de derechos humanos que hoy recoge

nuestro carta constitucional.

Ml pretensién es que restituya mi derecho a participar en iguaidad de condiciones
en el proceso electoral local en el Estado de Scnora y por tanto, en cumplimiento ai
principio de definitividad acudo ante esta instancia, solicitando en CALIDAD DE
URGENTE la restitucion de mis derechos violentados al impedirme constituir
registro v obtener constancia del mismo a efectos de hacer nosible el acceso a ia
democracia efectiva mediante la participacion ciudadana, por medio del vehiculo
constitucional aue dispone ia normativa general electorai. Por tanto, promuevo el
medio de defensa ordinario, para lo cual, presenta su demanda ante la autoridad y
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érgano facultado para tal efecto. En esa virtud, acudo en bUsqueda de tutela
jurisdiccional efectiva y de garantismo, previsto en el articulo 17 de la Constitucidn
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos y 25 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, ante el establecimiento de medios de defensa conformados
con reglas claras y sencilias, que permitan al justiciable la interposicion de los juicios
y recursos a fin de obtener la proteccion del derecho que estimen violado.

Una vez acotado lo anterior, respetuosamente procederé a dar cumplimiento de los
requisitos previstos en el articulo 327 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Sonora (LIPEES), relativos a las reglas comunes para
la interposicion de los medios de impugnacion, lo cual manifiesto en cumplimiento
conforme a los siguientes términos

1. Hacer constar el nombre del actor: Este requisito se encuentra satisfecho en el
proemio del presente escrito.

II. Sefialar domicilio para recibir notificaciones en la capital del estado y en su
~ caso, a quien en su nombre las pueda oir y recibir: Este requisitoya se encuentra
satisfecho en este escritd también en los albores del presente.

Il Acompafiar el o los documentos que .sean necesarics para acreditar la
personeria del promovente; 0 bien, sefalara el organismo electoral ante el que
se encuentre registrada su personaliidad, en su caso: Se acompania la copia
simpie de ia credencial de elector de la suscrita Gioria Kamelyn Kinijara Garcia y
copia simple del registro correspondiente como aspirante, dentro del procedimiento.
Asi como los documentos que la autoridad responsabie debe remitir en términos de
la LIPEES, que dan constancia y acreditan la personaria del promovente.

IV. Identificar el acto, acuerdo, omisidon o resolucién impugnada.- Lo es la
resolucion consistente en el acuerdo de Consejo General del OPLE local en-Sonora,
consistente en el punto de acuerdo marcado coma segundo en el que se declara
la improcedencia de los registros postulados por el Partido Fuerza por México

Carbo, Eichojoa, Guaymas, Magdalena, Nogales, Quitiego, Villa resq
todos del Estado de Sonora, en virtud de no cumblir con lo estipulado en el
Reglamento de Elecciones, la 1 IPEES, asi como en el Lineamiento de Registro;
siendo en dicho acto en el cual se determina la violacion en el derecho politico
electoral que al efecto busco restituir. C

an-las _planillas _de log._Aviin mmwmsmmmﬂm

V. Sefialar a la autoridad responsable: Se sefiala al Consejo General del Instituto
Estatal Electoral vy de Participacion Ciudadana en el Estado de Scnora, por cuanto
a su funcién resolutora en la cual se me priva ael derecho a participacion ciudadana,




mediante el ejercicio democratico del voto pasivo, en la aspiracion politica y derecho
humano de ser votado, maximizando la posibilidad de hacer accesible la democracia
para los ciudadanos en el Estado de Sonora y en si en la conformacion del sistema
politico electoral que conforme a la soberania nacional ejercitamos en al animo de
construir una sociedad.

Vi. Hacer mencion del nombre y domicilio de quien, a juicio del promovente,
sea el tercero interesado: A mi juicio no existen terceros interesados, salvo que
asi corresponda al interés legal de algin tercero que se encuentre en el supuesto
que en el acto se hace valer mediante la presente impugnacion.

Vil. Mencionar de manera sucinta y clara los hechos en que se basa la
impugnacién, los agravios que cause el acto, acuerdo, omision o resolucién
impugnado y los preceptos presuntamente violados: En el cuerpo de escrito,
habré de atender con puntualidad la narrativa de hechos, el manejo de los
conceptos y manifestacién de los agravios que conforme al requisito plasmado
atendemos en el presente medio de impugnacion.

VIiI. Ofrecer y aportar kas pruebas dentro de los plazos parala mterpos:czon o
presentacién de los medios de impugnacion previstos en la presente Ley;
mencionar, en su ¢aso, las gue se habran de aportar dentro de diches plazos;
y las que deban requerirse, cuando el promevente justifique que
oportunamente las solicitdé por eserito al érgano o autoridad competente, y
éstas ne le hubieren sido entregadas: En el cuerpo de escrito se constatara ei
cumplimientc de tal requisitc, especificamente en el apartado denominado
“‘PRUEBAS”.

IX. Especificar los puntos petitorios: Al final del cuerpo de escrito, atiendo el
cumplimiento de este requisito legal. ) '
X. La firma autégrafa o huella digital del promovenie: Este requisito se
esente. ..

Ahora bien, una vez cumplidas las formalidades que la ley sefiala, procedo a detalie

con la narrativa correspondiente a los aconiecimientos y/o actos juridicos que en

forma cronolégica procedo a describir, plasmando las circunstancias de modo,

tiempo y lugar que motivan la interposicion del juicio ciudadano, promovido en

defensa de mis derechos humanos en ia busqueda de la restituciéon del derecho
P o nia ol

da
politico electoral de ser volado, ante & ampare de lo

s principios rectores én la
materia electoral y conforme a lo cual en prevencion detallo, al tenor de los

siguientes:
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HECHOS

Con fecha siete de septiembre del afio dos mil veinte, el Consejo General
emitic el Acuerdo CG31/2020 “Por el que se aprueba el inicio del proceso
electoral ordinario local 2020-2021 para la eleccién de Gobernadora o
Gobernador, Diputadas y Diputados, asi como de las y los integrantes de los
Ayuntamientos del estado de Sonora”.

El Consejo General emitié con fecha quince de septiembre del dos mil veinte,
el Acuerdo CG35/2020 “Por el que se aprueban los Lineamientos que
establecen los criterios de paridad de género que deberan observarse en el

proceso electoral 2020-2021 en el estado de Sonora

El dia quince de octubre de dos mil veinte, se aprobd por parte del Consejo
General, el Acuerdo CG48/2020 “Por el que se aprueba modificar el
calendario integral para el proceso electoral ordinario local 2020-2021 para
la eleccidon de gobernadora o gobernador, diputadas y diputados, asi como
delas y los integrantes de los ayuntarnientos del estado de Sonora, respecto
de la fecha de emision de la convocatoria de candidaturas independientes,
asi como e! inicio de los plazos para presentar manifestacién de intencion”.

El nueve de diciembre de dos mil veinte, el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral emitié el Acuerdo CG75/2020 “Por el que se modifica el
Acuerdo CG35/2020 mediante el cual se aprobaron los lineamientos que
establecen los criterios de paridad de género que deberan observarse en el
proceso electoral 2020-2021 en el estado de Sonora, en cumplimiento a la

resolucion identificada bajo clave RA-PP-07/2020 cumplimentadora”.

Con fecha treinta y uno de enero de dos mil veintiuno, el Consejo General
emitié el Acuerdo CG57/2021 mediante el cuai se aprobé el registro de la

Vil
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Con fecha diez de febrero de dos mil veintiuno, ei Consejo General aprob
Acuerdo CG86/2021 “Por el que se aprueban los Lineamientos para el
registro de candidaturas a los distintos cargos de eleccién popular para el

proceso electoral ordinario focal 2020-20217,
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e de marzo del presente afio, el Consejo General emitio el
A L
1

/2021 “Por el que cumplimenta ia resolucion emitida por &i



Tribunal Estatal Electoral de Sonora recaida dentro del expediente RA-
TP08/2021 y acumulados, y se emiten medidas afirmativas para las personas
que representan a grupos vuinerables”.

Vil El siete de abril del afio en curso, el Consejo General de este Instituto Estatal
Flectoral aprobt el Acuerdo CG149/2021, referente a la ampliacién del plazo
" de registro de candidaturas a Diputaciones y Ayuntamientos de partidos
politicos, asi como de candidaturas independientes, para el proceso electoral
ordinario local 2020- 2021 en el estado de Sonora, por un plazo adicional de

tres dias, para quedar comprendido del cuatro al once de abril de 2021.

IX. Con fecha once de abril de dos mil veintiuno, el Consejo General de este
Instituto emitié el Acuerdo CG154/2021 “Por el que se aprueba la ampliacion
del plazo de registro de candidaturas a diputaciones y ayuntamientos de
partidos politicos, asf como de candidaturas independientes, para el proceso
electoral ordinario local 2020-2021 en el estado de Sonora”; por un plazo

“adicional de 24 horas, para quedar comprendido del dia cuatro al doce de
abril de 2021.

X~ Del cuatro al doce abril de dos mil veintiuno, el Partido Fuerza por México, a
ravés el Sistema de Registro de Candidaturas de este Insfituto Estatal
Electoral, realizo la captura y registro de ias candidaturas a los cargos de

Presidentes(as) Municipales, Sindicos(as) Y Regidores(as) en 25
Ayuntamientos del estado de Scnora, para el nroceso electoral ordinario local
2020-2021.

Exhibiendo cada uno de los contendientes los siguientes documentos:

Gloria Kamelyn Kinijara Garcia: Acta nGmero 00120 de fecha 12 marzo de 1890;
credencial para votar con clave elector KNGRGLS0021726M600 v Recibo de
Agua Potable niimero 0348581.

Xl. En fecha quince de abril del presente afic, el Consejo General emitio el
Acuerdo CG155/2021 "Por el que se aprueba el Procedimiento para fa _
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Diputaciones y Planillas de Ayuntamientos en el Proceso Eiecior
2020-2021, no se encueniran en ios supuesios estabiecidos en el formatio "3
de 3” contra la viclencia de género’.

Xll. Con fecha diecisiete de abril de dos mil veintiuno, mediante oficio nimero
|IEEyPC/SE-0795/2021 se requiri6 al Partido Fuerza por México para que



subsanara las omisiones derivadas del registro de las candidaturas para €l
presente proceso electoral ordinario local 2020-2021.

X|ll. Enfecha veintidos de abril de dos mil veintiuno, se presentd y recibié el oficio
EXM/019/2021 suscrito por el Lic. Gerardo Hugo Valdez Rios, representante
suplente del partido Fuerza por. México, mediante el cual presentt diversa
documentacién para subsanar los requerimientos sefialados  por esie
instituto Estatal Electoral mediante el citado oficio IEEYPC/E-0795/2021.

XIV. En fecha veintitrés de abril de dos mil veintiuno se resuelve LA SOLICITUD
DE REGISTRO DE CANDIDATAS Y CANDIDATOS A LOS CARGOS DE
PRESIDENTES(AS) MUNICIPALES, SINDICOS(AS) Y REGIDORES(AS)
EN 23 PLANILLAS DE AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE SONORA,
REGISTRADAS POR EL PARTIDO POLITICO FUERZA POR MEXICO, "
PARA EL PROCESO ELECTORAL ORDINARIO LOCAL 2020-2021, en la
cual se me priva de la posibilidad de registro en la planilia de Ayuntamientos
del Estado de Sonora, registradas por el Partido Politico Nacional Fuerza por
México, causandome el acto emitido por la autoridad responsable por lo

" razonado en el considerando 40 donde concluye lo siguiente:

“... De la revision realizada a las constancias que integran los expedientes del
registro de candidaturas de dichas planillas, se detectaron diversos incumplimientos
por parte del partido Fuerza por México, por lo que el Secretario Ejecttivo de este
Instituto Estatal Electoral, en fecha diecisiete de abril de dos mil veintiuno, requirio
al mencionado partido para que efecto de que en un plazo de 5 dias naturales
contados a partir de a notificacion de dicho requerimiento, conforme lo sefalado en
el articulo 196, cuarto péarrafo de la [ IPEES, subsanara las omisiones sefialadas en
el mismo.

Derivado de lo anterior, en fecha veintidés de abril del presente afio, el partido
politico Fuerza por México presento diversa documentacién para efecto de
subsanar los referidos requerimientos.
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soficitada reiacionada en el oficio IEEyPC/SE-0795/2021 asi como en sus Anexos1
y 2 con las y fos candidatos 2 los diversos cargos de 8 planilfas de los Ayuntamientos
de los siguientes municipios: Benjamin Hill, Carbo, Etchojoa, Guaymas, Magdalena,
Nogales, Quiriego, Villa Pesqueira, fodos del Estado de Sonora; en virtud de fo cual
se declara improcedente el registro de las mismas, por no cumplir con las
especificaciones estipuiadas en ia normatividad electoral aplicable. Por ofra parte,
de un andlisis de las constancias presentadas por ef partido. Fuerza por México, se
detecté el incumplimienio de la presentacion de diversa documentacién que habia
sido requerida por este organismao slectoral”




AGRAVIOS

PRIMER AGRAVIO.- Me causa agravio la emision dei acto reclamado al limitarse
mi derechos politico-electorales como ciudadano para integrar una planilla,
dejandome en estado de indefension, falta de certeza y seguridad juridica, y con
ello la autoridad responsable viola en mi perjuicio los derechos humanos
consagrados en. los articuios 1, 16, 35 fraccion VI, 41, 116 fraccion IV y 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2, 3, 5y 25, inciso c) del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos-publicado en el Diario Oficial de
1a Eederacion el miércoles 20 de mayo de 1981, 26 de la Declaracion Americana de
fos Derechos y Deberes del Hombre, 1, 2 y 23, apartado 1, inciso c) de ia
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, adoptada en la Ciudad de San
José, Costa Rica el dia 22 de Noviembre de 1969 y publicada en el Diario Oficial de
la Eederacion el dia Jueves 07 de Mayo de 1981.

Ei estado de indefension, la faita de certeza y seguridad juridica, se actualizan, pues
al emitir el acto reclamado, la responsable no produce los elementos sustantivos
fundados y motivados, que provean, sin lugar a dudas, las circunstancias ©
argumentos por los cuales, aun y cuando exista mi manifestacion escrita, &
postulacion de! partido en tiempo y forma y el animo de adjuntar todos y cada uno
de los documentos como se podrd corroborar -al abordar el apartado
correspondiente a los medios de prueba con los que justifico mi dicho y amparo mi
solicitud de restitucion de derecho; no permitiendo contar con los elementos
minimos para estar en posibilidad de controvertir la decisién tomada en el acto
reclamado, méxime ai considerar 155 condiciones que imperan en la actual eleccion,
en las que se deja de lado mi condicion de habitante de un municipio gue no cuenta
con las mismas facilidades de vida, como lo pudieran tener aquellos que disfrufan '
de la facilidad de la conectividad y que ademas cuentan con los medios suficientes
de comunicacion para acceder a un sistema de registro que mediante un sin namero
de acciones se pueda realizar un acceso a registro, pero que ademas so pena de
ser expulsado de mi aspiracién, se deja de lado la tutela efectiva que me permita

eunialascondicionesqueante

ios ojos del revisor le determinan a dejarme sin la posibiidad de ver ereses

de mi comunidad, mediante la posibitidad de representaries’ e intentar con ello
abonar al cumplimiento de la participacion ciudadana en la organizacion de las
elecciones y en la bisqueda de consolidar e! estado democratico del que tanta
difusién se hace v del que poco se maximiza para poderio hacer accesibie a todos
los ciudadanos, incluidos los que con ia distancia y carencias ienemos que buscar
los medios econémicos para solicitar un documento que compruebe que vivo en mi

comunidad, que tengo un modo honesto de vivir, gue mi credencial esta vigente v



que aun asi, con todo lo que exhibo se me impida la postulacion, es en verdad una
vulneracion a mis derechos humanos, de garantia de igualdad y los derechos
politico-electorales de los gobernados, siendo contraria a los principios generales
del derecho reconocidos universaimente y conocidos como: “in dubio pro homine” o
principio pro persona, tutelado en el articulo 1 de nuestra Constitucion Federal y en
diversos tratados internacionales.

Es un criterio reiterado por la Sala Superior del H. Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, reconocido también por otras instancias internacionales,
que los derechos politico-electorales no son derechos absolutos sino que pueden
estar sujetos a restricciones, siempre que las mismas estén previstas en Ia
legislacion, sean objetivas y razonables y respondan a un fin Iegitirho. En este
sentido, atendiendo a las circunstancias del caso en particular, se considera que el
acto emitido por la autoridad responsable que limita discrecionalmente los deréchos
politicos para participar s innecesario y desproporcionado.

Aunado a lo anterior y en concordancia con el principio pro persona, que establece
que la autoridad electoral, administrativa o jurisdiccional e incluso los Partidos
Politicos, deben procurar que los derechos de los ciudadanos se observen, la
responsable debié adoptar un criterio mas fiexible para permitirme participar en la
vida politica del pais, y ser parte de los candidatos registrados para estar en
posibilidades de ser votado o re.chazédo por el pueblo, pero hacer valer la
‘oportunidad de acceder a la democracia participativa. Considero que no hay los
argumentos, fundamento o motivacion en el acto para privarme de la posibilidad de
participar, a pesar de haber presentado los documentos necesarios para mi registro,
aiin y cuando el acceso de las formalidades haga inclusive pensar que se actualiza
una violencia politica, ante lo intempestivo y desprovisto de lo resueito en mi contra.

La emision del acto atribuido a la autoridad responsable viola el articulo 1 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que fas normas relativas
a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con la Constitucion y con
personas la proteccion mas armplia, aunado a que toaas 1as auiorT S et
de st competencia tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. Aunado a que también se contiene
el derecho humano de igualdad juridica, gue debe fraducirse en ta sequridad
de no tener que soportar. un perjuicio {o privarse de uf beneficio desiqua! e
injustificado, precepto constitucional que también prohibe la discriminacion
en contra de las personas.

5
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ni motivado, donde no se otorgd al suscrito la garantia de audiencia previa,
violandose mis derechos humanos y el principio pro persona e infringiéndose
ademas los principios rectores en materia electoral de certeza, legalidad y maxima
publicidad. Sirve de apoyo a lo antes expuesio la siguiente tesis de jurisprudencia:

El acto emitido por la autoridad responsable, es inconstitucional al no estar fundado,

PRINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA DE DERECHO FUNDAMENTAL
APLICABLE. 1De conformidad con el texto vigente del articulo 10. constitucional, modificado por el decreto de

__reforma constitucional pubiicado en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio de 2011, en materia de
derechos fundamentales, el ordenamiento juridico mexicano tiene dos fuentes primigenias: a) los derechos
fundamentales reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y, b) todos aquellos
derechos humanos establecidos en tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte.
Consecuentemente, las normas provenientes de ambas fuentes, son normas supremas del ordenamiento
juridico mexicano. Esto implica que los valores, principios y derechos que ellas materializan deben permear en
todo el orden juridico, obligando a todas las autoridades a su aplicacidn y, en aquellos casos en que sea
procedente, a su interpretacion. Ahora bien, en el supuesto de que un mismo derecho fundamental esté
recondcido en las dos fuentes supremas del ordenamiento juridico, a saber, la Consfitucién y los tratados
interacionales, fa eleccién de la norma que sera aplicable -en materia de derechos humanos-, atenderd a
criterios que favorezcan al individuo o lo que se ha denominado principio pro persona, de conformidad con lo
dispuesto en el segundo parrafo del articulo 10. constitucional. Segun dicho criterio interpretativo, en caso de
que exista una diferencia entre el alcance © la proteccién reconocida en las normas de estas distintas fuentes,
debera prevalecer aquella gue represente una mayor proteccion para la persona o que implique una menor
restriccion. En esta légica, el catdlogo de derechos fundamentales no se encuentra limitado a lo prescrito en el
texto constitucional, sine que también incluye a todos aquellos derechos que figuran en los tratados
internacionales ratificados por & Estade mexicano.

()

Al respecto, este Tribunal Electoral en el Estado de Sonora puede consultar el
articulo 7 de la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la Discriminacién, que dispone
que cuando se presenten diferentes interpretaciones de la ley, se debera preferir
aquella interpretacién que proteja con mayor eficacia a las personas o a los
grupos que sean afectados por conductas discriminatorias y por ofra parte,
este H. Tribunal debe tomar en cuenta lo dispuesto por la fraccion IX del articulo 9

practica discriminatoria que tenga por objeto impedir o anular el

yasEpAs it O

En estas condiciones, el valor superior que persigue este principio pro persona
consiste en evitar que existan actos de autoridad que, ilamadas a proyectarse sobre
situaciones de igualdad de hecho, produzcan como efecto de su aplicacion la

—
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ruptura de esa igualdad al generar un trato discriminatorio entre situaciones
analogas, o bien, propicien efectos semejantes sobre personas que se encuentran
en situaciones dispares, lo que se traduce en desigualdad juridica, o en cualquier
otro que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos y libertades de las personas, como acontece en el caso gue nos ocupa
donde la autoridad responsable impide de manera arbitraria y discrecional el poder
participar en fa etapa de entrevista, dentro del procedimiento de seleccion y
designacién de Consejero Presidente y Consejeros Electorales del Organismo
Publico Local en el Estado de Sonora, lo cual me ocasiona un perjuicio al no poder
ejercer mis derechos humanos en materia politico-electoral. Tiene aplicacion al
respecto para reforzar mis aseveraciones como criterio orientador la siguiente tesis
de jurisprudencia de la Primera Sala de nuestro Maximo Tribunal que dice:

IGUALDAD. CASOS EN LOS QUE EL JUEZ CONSTITUCIONAL DERE HACER UN ESCRUTINIO ESTRICTO
DE LAS CLASIFICACIONES LEGISLATIVAS (INTERPRETACION DEL ARTICULO 1o. DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS). 2 La igualdad es un principio y un
derecho de caracter fundamentaimente adjetivo que se predica siempre de algo, y este referente es relevante
al momento de realizar el control de constitucionalidad de las leyes, porque 1a Norma Fundamental permite gue
en algunos ambitos el legislador tenga mas amplitud para desarrollar su labor nornativa, mientras que en otros
el Juez debe ser mas exigente a la hora de determinar si aqueél ha respetado las exigencias del principio de
igualdad. E! articulo 1o. de la Constitucion Federat establece varios casos en los que procede dicho escrutinio
estricto. Asi, su primer péarrafo prociama que todo individuo debe gozar de ias garantias que slia otorga, las
cuales no pueden restringirse ni suspenderse sino en los casos y con las condicionies gue la misma establece,
io que evidencia la voluntad consiitucional d& asegurar en los mas amplios tarminos el goce de los derechos
fundamentales, y de que las limitaciones a eflos sean concebidas restrictivaments, de conformidad con el
carécter excepcional que la Constitucion les atribuye. Por ello, siempre que la accion clasificadora del legislador
incida en los derechos fundamentales garantizados constitucionalmente, serd necesario aplicar con especial
intensidad las exigencias derivadas del principio de igualdad y no. discriminacion. Por su parte, el parrafo tercero
de)_citado precepto_constitucional muestia la voluntad de extender |a garantia de igqualdad a ambitos_gue
trascienden el campo_delimitado por el respeto a los derechos fundamentales explicitamente otorgados por la
Constitucion, al prohibir al legislador que en el desarrollo general de su labor incurra en discriminacién por una
serie de motivos enumerados (origen étnico o nacional, género, edad, capacidades diferentes, condicion social,
condiciones de salud, religion, opiniones, preferencias, estado civil) o en cualguier olro gua atente contra l1a
dignidad humana v tenga por cbijsto anular o menoscabar fos derechos y libertades de las bersonas. La intencién
constitucional es, por lo tanto, extender las garantias implicitas en el principio de igualdad al ambiio de las
acciones legislativas que tienen un impacto significativo en ia libertad v la dignidad de las personas, asi como
) jug- i n0.aluso.de una serie de criterios clasificatorios mencionados enelreferido

tsEraTatoEsinaresetorirplig se-auc-atlegisiadorle o edado absolutamente el uso de dichas categorias

en el desarrolio de su labor normativa, sino que debe ser especialmente cuidadose al hacerlo. En escs casos,
el luez constitucional debera someter la iabor del legislador a un escrufinio especialmente cuidadoso desde el
punto de vista del respeto a la garantia de iguatdad.

—_

)
En estos términos tenemos que ia est

ra de actuacién de la autoridad responsable
) y

i siera 1
estd delimitada por los articulos 1, 14, 35 fraccidn Vi, 41 y 116 fraccion iV de la

2 Novena Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién v su Gaceta. Tomo: XXVII, Abri
de 2008, Tesis: 1a.4). 37/2008. Pagina: 175.
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo tanto al actuar esia
autoridad responsable fuera de estas limitantes legalmente establecidas, infringe
con ello la Constitucion Federal y la ley en perjuicio de mis intereses humanos,
consecuentemente, solicito se me otorgue la proteccion de este Tribunal Elecioral
en contra del acto, por ser violatorio también de los articulos 14 y 16
Constitucionales, preceptos que obligan a todas las autoridades de! pais a fundary
motivar todos sus actos y que estos provengan de autoridad competente.

e Solicito se me conceda la proteccion de este Tribunal Electoral en contradelacto .
reclamado, mismo que ha quedado precisado en el proemio del presente juicio:

“ .. De la revision realizada a las constancias que integran los expedigntes def
registro de candidaturas de dichas planiflas, se detectaron diversos incumplimientos
por parte del partido Fuerza por México, por lo que el Secretario Ejecutivo de este

Instituto Estatal Flectoral, en fecha diecisiete de abril de dos mil veintiuno, requirio
al mencionado partido para que efecto de que en un plazo de 5 dias naturales
contados a partir de la notificacion de dicho requerimiento, conforme fo sefialado en
ef articulo 196, cuarto pérrafo de la LIPEES, subsanara las omisiones sefialadas en

ef mismmo.

Derivado de lo anterior, en fecha veintidés de abril dei presente afio, el partido
politico Fuerza por México presenté diversa documentacién para efecto de
subsanar los referidos requerimienios.

Del requerimiento citado anteriormente, no subsano fa documentacion e informacion
solicitada relacionada en el oficio |EEyPC/SE-0795/2021 asi como en sus Anexos 1
"y 2 con las y los candidatos a los diversos cargos de 8 planillas de los Ayuntamientos
de los siguientes municipios: Benjamin Hill, Carbo, Etchojoa, Guaymas, Magdalena,
Nogales, Quiriego, Villa Pesqueira, todos del Estado de Sonora; en virtud de lo cual
se declara improcedente el registro de las mismas, por no cumplir con las
especificaciones estipuladas en {a normatividad electoral aplicable. Por otra parte,
_de un anélisis de las constancias presentadas por el partido Fuerza por México, se
I ' g ,:,,,~,P,',',,,,"_,,,:.;, des -rrasontacicn=dediversasdacumentat iGn-gHe-habia —

Por ser contraria a io dispuesto por los articulos 1, 14, 16, 35 fraccion Vi, 41, 116
fraccion IV y 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los
tratados internacionales suscritos por nuestro pais gue amplian y maximizan los

derechos de los gobernados, guée son 1a Cenvencion Americana sobre Derechos
Humanos o Pacto de San José, de 21 de Noviembre de 1969, que fue aprobada por
ia Camara de Senadores del Congreso de la Union, el dia 18 de diciembre de 1980,
tratado que fue publicado en el Siaric Oficial de 1a Federacion el 7 de mayo de 1981,
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asi como el Pacto internacional de Derecho Civiles y Politicos, publicado el 20 de
Mayo de 1981 en el Diario Oficial de la Federacion. Teniendo aplicacion analbgica
al respecto las siguientes tesis que son del tenor siguiente:

DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA CONSTITUCION Y EN LOS TRATADOS
INTERNACIOMALES. CONSTITUYEN EL PARAMETRO DE CONTROL DE REGULARIDAD
CONSTITUCIONAL, PERO CUANDO EN LA CONSTITUCION HAYA UNA RESTRICCION EXPRESA AL
EJERCICIO DE AQUELLOS, SE DEBE ESTAR A LO QUE ESTABLECE EL TEXTO CONSTITUCIONAL ® El
primer parrafo def articulo 1o. constitucional reconoce un conjunto dé derechos humanos cuyas fuentes son la
Constitucion y los tratados internacionales de los cuales el Estado Mexicano sea parte. De la interpretacién
literal, sistematica y ofiginalista del contenido™de las reformas consfitucionales de seis y diez de junio de dos mil
once, se desprende que las normas de derechos humanos, independientemente de su fuente, no se refacionan
en términos jerdrquicos, entendiendo que, derivado de la parte final del primer parrafo del citado articulo 1o,
cuando en la Constitucién haya una restriccion expresa al ejercicio de los derechos humanos, se debera estar
a lo que indica la nomma constitucional, ya que el principic que le brinda supremacia comporta el
ancumbramiento de la Constitucion como norma fundamental del orden juridico mexicano, Io que a su vez
implica que el resto de las nomas juridicas deben ser acordes con la misma, tanto en un sentido formal como
material, circunstancia que no ha cambiado; lo gue si ha evolucionado a raiz de las reformas constitucionales
en comento es la configuracion del conjunto de normas juridicas respecto de las cuales puede predicarse dicha
supremacia en ef orden juridico mexicano. Esta transformacion se explica por la ampliacion del catilogo de
derechos humanos previsto dentro de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs, el ¢ual
evidentemente puede calificarse como parte del conjunto normativo que goza de esta  supremacia
constitucional. En este sentido, los derechos humanos, en su conjunto, constituyen el parametro de control de
reqularidad constitucional, conforme al cual debe analizarse la validez de las normas v actos gue ferman parte
del orden juridico mexicano.

Contradiccién de tesis 293/2011. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunai Colegiado en Materia Civil del
primer Circuito. 3 de septiembre de 2013 Mayoria de diez votos de los Ministros: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,

guien se reservd su deracho a formular un voio concurrente; Margarita Beatriz Luna Ramos, quien se manifestd

a favor de las consideraciones relacionadas con fa prevalencia de ia Constitucion y se apart6 del resto; Jesé
Fernando Franco Gonzalez Salas, quien indicé que formularia un voto concurrente; Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, quien manifesto que haria un voto aclaraterio y concurrente para explicar el consenso ai que se llegdy

ol sentido de su voto a pesar de que en los limites tuvo un criterio distinto; Jorge Mario Parde Rebolledo, quien

se reservé el derecho de formular el voto concurrente; Luis Maria Aguilar Morales, con reservas respecto de ias
consideraciones y, en su Caso; realizaria un voto concurrente; Sergio A. Valls Hemandez, reservandose el
derecho de hacer un voto concurrente; Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, reservandose su derecho a

voto concurrente en relacion con los fimites; Alberto Pérez Dayan, quien se manifest a favor del reconocimiento

de la prevalencia constitucional y Juan N. Silva Meza, quien se reservé su derecho de formular voto concurrente

para aclarar su posicion de entendimiento constitucional del texto propuesto y, a reserva de ver el engrose,

__  aclararia u opinaria sobre las supresiones-que se pretenden hacer, sin variar su posicién en el sentido; votd en
S — e Roh Coias Diaz Ponehie. AN Zaidivar Telo ge tared. Scorstanio. Ao BaTceTa Zabieta:

£t Tribunal Pleno, et dieciocho de marze en curso, aprobd; con el namero 20/2014 (10a.), 1a tesis jurisprudencial
antecede. México, Distrito Federal, a dieciocho de marze de dos mil catorce.

/\_{3

)

3

Décima Epoca. Registro: 2006224, Instancia: Pleno. Fuente: Gaceta del Semanario Judiciat de la Federacién. Libro 5, Abri
de 2044, Tomo L. Tesis: P.4J. 2012014 {10a,). Pagina: 202.

14



SEGUNDOC AGRAVIO.- Me causa agravio lo resuelto por la responsable por decidir
excluirme de la candidatura postulada por mi Partido Politico, pues contrario a su
consideracion:

“  De Ja revisién realizada a las constancias que integran los expedientes del
registro de candidaturas de dichas planillas, se detectaron diversos incumplimientos
por parte del partido Fuerza por México, por lo que el Secretario Ejecutivo de este
Instituto Estatal Electoral, en fecha diecisiete de abril de dos mil veintiuno, requirio
al mencionado partido para que efecto de que en un plazo de 5 dias naturales
contados a partir de fa notificacion de dicho requerimiento, conforme Io sehalado en
el articulo 196, cuarto parrafo de la LIPEES, subsanara las omisiones sefialadas en
el mismo. .

Derivado de lo anterior, en fecha veintid6s de abril del presente afio, el partido
politico Fuerza por México presenté diversa documentacion para efecto de
subsanar los referidos requerimientos. ‘

Del requerimiento citado anteriormente, no subsano la documentacion e informacion
solicitada relacionada en el oficio IEEyPC/SE-0795/2021 asi como en sus Anexos 1
y 2 con las y los candidatos a los diversos cargos de 8 planillas de los Ayuntamientos
de los siguientes municipios: Benjamin Hill, Carbo, Etchojoa, Guaymas, Magdalena,
Nogales, Quiriego, Villa Pesqueira, todos del Estado de Sonora; en virtud de lo cual
se declara improcedente el registro de las mismas, por no cumpiir con {as
especificaciones estipuiadas en la normatividad electoral aplicable. Por ofra parte,
de un andlisis de las constancias presentadas por ef partido Fuerza por México, se
detecto el incumplimiento de la presentacion de diversa documentacién que habia

ido requerida por este organismo electoral.”

Hemos manifestado y probamos nuestra aspiracion, convalidada con la solicitud de
registro,

Por lo que el dia dieciocho de marzo del presente ano, presentamos ante el partido -
Fuerza por México, nuestra solicitud para ser Presidente Municipal, Sindico y

Reaidor—elcual nos-die en-a fener por. consideradas para competirpor la - -
mismas el die veintiseis de marzo del 2021, a efo—antenor—es 4
registramos ante el Instituto Estatal Electoral de Sonocra el dia 12 de abril del 2021

o = v = TR ST T e e O B T o YA T A
J

\J AT

exhibiendo Io siguiente:

Gloria Kamelyn Kinijara Garcia: Acta namero 00120 de fecha 12 marzo de 1990;

ra votar con clave elector KNGRGL90021726M600 y Recibo de Agua

15



Aunado a la captura de mis generales y el aporte de los documentos, que con
independencia de la sobre carga que han representado, se han aportado en lo
maximo de las posnbilidades ello sin dejar de reiterar la a veces incosteable forma
de incluir requisitos por los cuales se ha tenido que erogar un pago de derechos,
visto como contribuciones, pero que no deja de ser una limitante porque ademas
del traslado y el gasto que ha implicado he tenido que cubrir un pago para obtener,
por ejemplo, una constancia de no antecedentes penales; porque en si la negativa

~de registro viola en mi perjuicio las Garantias en materia politico-electoral
consagradas en-los articulos 35 fraccion VI'y 38 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

El concepto de Violacion con la resolucién emitida por la autoridad responsable es
la Fraccion Il def Articufo 35 COnstitu_cional que textualmente sefiala:

Articulo 35.- “Son derechos del ciudadano: -

II.- Poder ser votada en condiciones de paridad para todos los cargos de eleccion
popular, teniendo las calidades que establezca la ley. Fl derecho de solicitar el
tegistro de candidatos y candidatas ante ia autoridad electoral corresponde a los
partidos politicos, asi como a los ciudadanos y las ciudadanas que soliciten su
registro de manera-independiente y cumplan con los requisitos, condiciones y
términos que determine la legislacion

El precepto de la Constitucion Federal que sefialo como transgredido, se viola con
el acio reciamado, puesto que ei Consejo General omite considerar que los
derechos de participacién politica establecidos en las fraccion i del articulo 35
constitucional son verdaderos derechos humanos protegidos a fravés de los
procesos de control constitucional establecidos en nuestra Carta Magna, ya que
suponen una relacion de interdependencia con las demas normas sobre derechos
y libertades reconocidas en la norma suprema conforme a la siguiente tesis de
jurisprudencia:

DE CONTROL CONSTH"'U"IONAL ESTABLEC!DOS EN LA CONST!TUCION
FEDERAL, DE ACUERDOC AL SISTEMA COMPETENCIAL QUE LA MISMA

PREVE 4 Los derechos de participacion politica estab{e_cidos en las fracciones | y !

4 Novena Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tome:
84 ‘ ,

XXVI, Diciembre de 2007. Tesis: P./J. 83 /2007. Pagina: 984
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del articulo 35 constitucional son verdaderas garantias individuales o derechos
fundamentales, en primer t&rmino, porque participan de la posicion de supremacia
que tiene dicho precepto constitucional, de lo cual deriva que no sean disponibles
en su nlcleo esencial para los poderes constituidos; en segundo término, porque
suponen una relacién de interdependencia con las demés normas sobre derechos
y libertades reconocidas en la norma suprema (sin libertad de expresion seria
imposible el ejercicio efectivo del derecho de voto; al mismo tiempo, sin un gobiemo
sujeto a la legitimidad de! voto publico y a elecciones periddicas, seria dificimente
garantizable el goce efectivo de las demas garantias-constitucionales); en tercer
lugar, porgue las pretensiones y expectativas que forman su objeto son claves para
la_organizacion y el funcionamiento del sistema democratico constitucional que la
norma suprema trata de establecer. En ese sentido, los derechoes de participacion
politica, por virtud de su atributo de fundamentales, gozan de la proteccion
constitucional encomendada al Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion y a la Suprema Corte de Justicia de fa Nacion, de acuerdo a sus
respectivas esferas de competencia jurisdiccional.

(.)

El acto de autoridad atribuido a la autoridad responsable no se encuentra fundado,

ni motivado, ya que la responsable decide excluirme de la etapa de entrevista, a
pesar de haber tenido la informacion necesaria para acreditar la solicitud remitida
por mi Partido Politico, en torno a su seleccion y la constancia de mi manifestacion
de ser parte de la democracia participativa al haber cumplido los métodos de
seleccién internos de Fuerza por México, vy aunado a las circunstancias particulares
de la pandemia, ante la imposibilidad de movilidad que por SALUD estamos
obligados a observar, las condiciones de dlstanc;la de mi mumc;plo y lo que 1mphca
en gasto cada tréamite mismo A5 CONDICIONES DE GENERO

gonerna 0S.

Ante tal tesitura y a pesar de lo narrado, de manera inexplicable, arbitraria y
totalmente discrecional, ia autoridad responsable me impide acceder &l regisiro de
una candidatura; me priva definitivamente de mi derecho de estar en posibilidades,
aun y cuando cumplo con todos y cada uno de los requi isites constifucicnales y
ogagm para ello, motivo por el cual el presente juicio es procedente para restituirme

el goce de mis derechos onforme a la siguiente tesis de jurisprudencia:

17



JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELLECTORALES DEL
CIUDADANO. PROCEDE CUANDO SE ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS
FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE
ASOCIACION Y DE AFILIACION.5 En conformidad con los articulos 79 y 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en relacion con lo dispuesto en ios articulos
17, segundo parrafo; 35, fracciones |, If y lll; 41, fracciones |, segundo parrafo, in fine, y 1V, primer
parrafo, in fine, y 99, fraccién V, de la Constitucion Potitica de los Estados Unidos Mexicanos, el
juicio para la proteccion de los derechos potitico-electorales del ciudadano debe considerarse
procedente no sélo cuando directamente se hagan valer prestintas violaciones a cualquiera de los
siguientes derechos politico-electorales: 1) De votar y ser votado en las elecciones populares; 1) De

asociarse individual v libremente para tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos del pafs,
y I} De afiliarse libre e individualmente a los partidos politicos, sino también cuando se aduzcan
violaciones a otros derechos fundamentales que se encuentren estrechamente vinculados con el
ejercicio de los mencionados derechos politico-electorales, como podrian ser los derechos de
peticion, de informacion, de reunion o de libre expresion y difusion de las ideas, cuya proteccion sea
indispensable a fin de no hacer nugatorio cualquiera de aquellos derechos poiftico-electorales,
garantizando el derecho constitucional a la imparticion de justicia completa y a la tutela judicial
efectiva.

(...)

" TERCER AGRAVIO.- Me causa agravic el acuerdo impugnado porque viola en
nuestro perjuicio el Principio de Supremacia Constitucional consagrado en los
articulos 132 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
relacién con los diversos 25 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el miércoles 20 de mayo de 1881y
23 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, adoptada en la Ciudad
de San José, Costa Rica el dia 22 de Noviembre de 1969 y publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el dia Jueves 07 de Mayo de 1981, habida cuenta de que
la lesion constitucional inferida en la esfera juridica del suscrito por la autoridad
responsable consistente en la emision del acto reclamado me causa un agravio
personal y directo, ya que el acto reclamado infringe lo dispuesto por los articulos
antes mencionados al privarme definitivamente de mi derecho constitucional al
reglstro de una cand;datura para ser votado aun cuando cumplo con todos y cada

Al respecto; y conforme a los articulos 23, apartado 1 de la Convencion Americana
Sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) publicado el 09 de Enero de 1981

en el Diario Oficial de ia Federacion y 25 dei Pacio Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, publicado el 20 de Mayo de 1981 en el Diario Oficial de la Federacion,

5 Revista Justicia Elecforal 2003, suplemento 8, paginas 40-41, Sala Superior, tesis S3ELJ 36/2002.
Compilacion Oficial de Jurisprudencia v Tesis Relevantes 1997-2002, paginas 120-121.



que amplia y tutela las garantias en materia politico-electoral de los gobernados,
dado que conforme a los fratados internacionales antes mencionados es una
garantia que toda persona tiene derecho vy la libertad de participar en la direccion
de los asuntos politicos, de votar y ser elegidos en elecciones, de tener acceso a
condiciones generales de igualdad en las funciones publicas del pais,
preceptos legales que fueron infringidos por la Comisién de Vinculacidén con los
Organismos Publicos Locales del Instituto Nacional Electoral al emitir la resolucién
impugnada, porque si tomamos en consideracion que la determinacién de la
autoridad demandada-al momento-de emitir-el acto reclamado consistente en la
negativa de que el suscrito participe en la etapa de entrevista se contrapone a lo
establecido en el articuio 23, apartado 1 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos o Pacto de San José, de 21 de Noviembre de 1969, que fue
aprobada por la Camara de Senadores del Congreso de la Union, el dia 18 de
diciembre de 1980, tratado que fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el 7 de mayo de 1981, asi como 25 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y

~ Politicos, publicado el 20 de Mayo de 1981 en el Diario Oficial de la Federacion,
tratados que en la parte relativa establecen lo siguiente:

CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS (PACTO DE SAN JOSE)
Articulo 23.- Derechos Politicos
Apartado 1.- *Todos los ciudadanos deben gozar de fos siguientes derechos y oportunidades..

Inciso a).- De participar en ia direccidn de ios asuiitos piiblicos, directamente o por medic de
representantes libremente efeqidos.

- PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES y POLITICOS

Articulo 25.- “Todos los ciudadanos gozaran, sin ninguna de las distinciones mencionadas en el
articulo 2, y_sin restricciones indebidas, delos siquientes derechos y obligacienes:

Inciso a).- Participar en la direccién de los asuntos politicos, directamente o por medio de
representantes libremente elegidos.

!nmso b).- Votar v ser elegidos en eiecciones periodicas, autentica
e igual y por voto secreto que garantice la libre expresion de la voluntad de los electores.

Inciso ¢).- Tener accese, en condiciones generales de IGUALDAD a las funciongs publicas de su
pais:”.

Por otra parte, los articulos 1, 17,99y 133 de ! Cons’citucic')n Politica de los Estados
- Unidos Mexicanos, estabiecen respectivamen G"e fodo individuo g zaré de los
erechos humanos garantias que reconoce; que las leyes del Congrese de la Unién,
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que emanen de ella, y los tratados acordes a la misma, seran la ley Suprema de
toda la Unién; que los tribunales de la Federacion resolveran toda controversia que
se suscite por leyes o actos de la autoridad que violen las garantias individuales;
creandose un Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién que funcionara
en una Sala Superior y en Salas Regionales, y, las bases, los procedimientos y las
formas para la tramitacién de los juicios de proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, por otra parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
ubico a los tratados internacionales por encima de las leyes federales y/o estatales,
- y por debajo de la Constitucidn, de ahi que en este juicio es posible y procedente
conocer de actos o leyes violatorios de garantias individuales establecidas
constitucionalmente, aunado a que también pueden analizarse los actos de
autoridad y leyes contrarias a los tratados internacionales suscritos por México, por
formar parte de la Ley Suprema de toda la Union en el nivel que los ubict la Corte.
Por lo tanto, pueden ser invocados por el suscrito ante esta Sala Supertor del
Tribunal Electoral Federal al momento de resolverse este juicio por violacién de mis
-derechos humanos en materia politico-electoral que involucren la de los derechos
humanos reconocidos en los tratados internacionales suscritos por México,
debiéndoseme aplicar en mi beneficio al momento de resolver el principio “pro
homine” o pro persona, gue implica que la interpretacion juridica siempre debe
buscar el mayor beneficio para el hombre, es decir, que debe acudirse a la norma
mas amplia o a la interpretacion extensiva cuando se trata de derechos protegidos
y, por el contrario, ala norma o a la interpretacion méas restringida, cuando se traia
de establecer limites a su ejercicio, en consecuencia es inconstitucional e ilegal la
determinacién de ia Comision de Vinculacién con los Crganismos Pub icos Locales
del Instituto Nacional Electoral de negarle y coartarme mi derecho. Al efecto sirven
de apoyo a lo antes expuesto como criterios orientadores que am plian y maximizan
los derechos y garantias, las siguientes tesis: |

DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA CONSTITUCION Y EN LOS TRATADOS
INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL PARAMETRO DE CONTROL DE REGULARIDAD
CONSTITUCIONAL, PEROC CUANDC EN LA CONSTITUCION HAYA UNA RESTRICCION
EXPRESA AL EJERCIC!O DE AQUELLOS SE DEBE ESTAR A LO QUE ESTABLECE EL TEXTO

—derechos humanos cuyas fuentes son 1a C - -
Estado Mexicano sea parte. De la interpretacién literal, sisternatica y originalista del contenido de las .
reformas constitucionales de seis y diez de junio de dos mil once, se desprende que las normas de
derechos humanos, independientemente de su fuente, no se relacionan en términos jerarquicos,
entendiendo que, derivado de la parte final def primer parrafo del citado articulo 1o., cuando en la
Ceonstitucion haya una restriccion ¢=\c'presa al ejercicio de los derechos humanos, se debera estar a
io que indica la norma constitucionai, ya gue gl principio que le brinda supremacia comporta el

& Diécima Epoca, Registm; 2006224, Instancia: Pleno. Fuente: Gacsta dei Semanaric Judicial e la Federaion. Liora 5, Abril de 2014, Tomo |, Tesis:
P 2002014 (10a.). Pagina: 202,
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encumbramienic de la Constitucidn como norma fundamental del orden juridico mexicano, lo que a
su vez implica que el resto de las normas juridicas deben ser acordes con la misma, tanto en un
sentido formal como material, circunstancia que no ha cambiado; lo que si ha evolucionado araiz de
las reformas constitucionales en comento es la configuracion del conjunto de normas juridicas
respecto de las cuales puede predicarse dicha supremacia en el orden juridico mexicano. Esta
transformacian se explica por fa ampliacién del catalogo de derechos humanos previsto dentro de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual evidentemente puede calificarse
como parte del conjunto normative que goza de esta supremacia constitucional. En este sentido, los
derechos humanos, en su conjunto, constituyen el parametro de control de regularidad
constitucional, conforme al cual debe analizarse la validez de las normas y actos que forman parte
del orden juridico thexigario.

(...

PRINCIPIO PRO HOMINE. SU APLICACION ES OBLIGATORIA. El principio_pro homine que
implica gue la interpretacién juridica_siempre debe buscar el mayor beneficio para el hombre, es
decir. que debe acudirse a la norma mas amplia o a la interpretacion extensiva cuando se frata de
derechos protegidos y, por el contrario, a la norma o a la interpretacion mas restringida, cuando se
trata_de establecer limites a su ejercicio, se contempla en los articulos 29 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos v 5 del Pacto Internacignal de Derechos Civiles v Politicos,
publicados en el Diario Oficial de la Federacién el siete y el veinte de mayo de mil novecientos
ochenta y uno, respectivamente. Ahora_bien, como dichos fratados forman parte de la Ley Suprema
de la Union, conforme al articulo 133 constitucional, es claro que el citado_principio debe aplicarse
en forma obligatoria.

()

PRINCIPIO PRO HOMINE. SU APLICACION. El principio pro_homine, incorporade en multiples
tratados internacionales, es un criterio_ hermenéutico gue coincide con el rasgo fundamental de los
derechos humanos, por virtud del cual debe estarse siempre a favor del hombre e implica que debe
acudirse 2 la norma mas amplia o a la interpretacion extensiva cuando se trata de derechos
prategidos vy, por el contrario, a la norma ¢_a la interpretacién mas restringida, cuando se trata de
establecer limites a su ejercicio.

()

TRATADOS INTERNACIONALES. SU APLICACION CUANDO AMPLIAN Y REGLAMENTAN
DERECHOS FUNDAMENTALES. Conforme al articulo 133 constitucional, la propia Constitucién,
-las Ieyes del-Congreso de la Unién que emanen.de ella y todos.los.tratados que estén de acuerdo

Se ado seran !a Ie,' suprema de toda 'a !’nzor; Ahora hien, cuando los fratados internacionagles

reglamentan v amnlian los derechos fi mdampntales tutelados por la Carta Maana, deben aplicarse
sobre las leyes federales gue no o hacen, méxime cuando ofras leyes tampién federales, 105
complementan,

()

De lo anterior se desprende que todas las autoridades, incluyendo al Instituto Estatal:
Electoral y de Participacion Ciudadana en el Estado de Sonora, sus Consegjo



General, Comisiones y particularmente las y los Consejeras y Consegjeros
Electorales deben aplicar en beneficio de los gobernados lo dispuesto en los
tratados y convenciones internacionales suscritas por nuestro pais, mismos que
complementan a la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Luego entonces, el acto o resolucién impugnada infringe lo dispuesto en los
articulos contenidos en los tratados internacionales anteriormente mencionados y
queda reducido practicamente a letra mueria o relativo a los derechos
politico-electorales contenidos en los mismos, porque si tomamos en cuenta
que conforme a los articulos 1 y 2 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos existe una obligacién del Estado Mexicano ia obligacién
de respetar los derechos y libertades reconocidos por ella, asi como tiene el
deber de adecuar disposiciones de derecho interno al espiritu de la
mencionada Convencién, puesto que los razonamientos y preceptos legales
utilizados por la autoridad responsable al momento de emitir el acto reclamado,
ocasiona que se viole en mi perjuicio lo contenido en los tratados internacionales ya
mencionados que maximizan los derechos o garantias individuales de los
mexicanos, tratados que estan por encima de cualquier ley federal o estatal
conforme a la siguiente tesis de nuestro Méaximo Tribunal que a la letra dice:

TRATADOS INTERNACIONALES. SON PARTE INTEGRANTE DE LA LEY SUPREMA DE LA
UNION Y SE UBICAN JERARQUICAMENTE POR ENCIMA DE LAS LEYES GENERALES,
FEDERALES Y LOCALES. INTERPRETACION DEL ARTICULO 133 CONSTITUCIONAL. La
interpretacién sistematica del articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos permite ideritificar ia existencia de un orden juridico superior, de caracter nacicnal,
integrado por la Constitucion Federal, los fratados internacionales y las leyes generales. Asimismo,
a partir de dicha interpretacion, armonizada con los principics de derecho internacional dispersos en
el texto constitucional, asi como con las normas y premisas fundamentales de esa rama del derecho,
se concluye que los_tratados internacionales se ubican jerarquicamente abajo de la Constitucién
Federal v por encima de tas leves generales, federales y locales, en la medida en que el Estado
Mexicano al suscribirlos, de conformidad con io dispuesto en fa Convencidn de Viena Sobre el
Derecho de los Tratados entre los Estados y Organizaciones Internacionales o entre Organizaciones
Internacionales y, ademas, atendiendo al principio fundamental de derecho internacional
______ consuetudinario “pacta sunt servanda”, contrae_libremente obligaciones frente a la comunidad =~

_ tntemgﬂq_rlzgl Ue NoC pUeaeEn Sl desconocias inmvocardo OTTaS e Gerear o e e YOOy o

incumplimiento supone, por lo demas, una responsabilidad de caracter internacional.
(...} .

7 Novena Epoca. Instancia: Pleno. Fuerile: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta. Toma: XXV, Abril de 2007, Tesis: P.
IXf2007. Pagina: 6.
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CUARTO AGRAVIO.- Me causa agravio el acuerdo impugnado porque viola el
principio de legalidad, puesto que la actuacion de la autoridad responsable esta
delimitada por los articulos 1, 14, 35 fraccion Vi, 41 y 116 fraccién [V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo tanto al actuar esta
autoridad responsable fuera de estas limitantes legalmente establecidas, infringe
con ello la Constitucion Federal y la ley en mi perjuicio, siendo evidente que es de
interés publico que las autoridades se sujeten en sus actos a lo que estrictamente
dispone la ley, porque la autoridad solo puede hacer aquello que la ley le permite,
siendo inconstitucionales y contrarias a derecho las actuaciones reclamadas
consistentes en la negativa de mi registro viola el principio de legalidad electoral
~ al restringir sin causa justificada mis derechos politico-electorales.

Sirve de apoyo a lo antes expuesto para reforzar mis aseveraciones la siguiente
tesis de jurisprudencia:

PRINCIPIO DE LEGALIDAD ELECTORAL. De conformidad con las reformas a los articulos 41,
fraccion IV; 99, parrafo cuarto; 105, fraccion il y 116, fraccion IV, incisos b) y d}, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en términos de los articulos 186 y 189 de la Ley
Orgénica det Poder Judicial de la Federacion, y 3 de la Ley General del Sistemna de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, se establecié un sistema integral de justicia en materia electoral
cuya trascendencia radica en que por primera vez en el orden juridico mexicano se prevén los
mecanismos para que lodas las leyes, actos y resoluciones electorales se sujeten invariablemente a
lo previsto en la Constitucién Federal y, en su caso, las disposiciones legales aplicables, tantc para
proteger los derechos politico-electorales de los ciudadancs mexicanocs como para efectuar la
revision de ia constitucionalidad o, en su caso, iegalidad de los attos y resoluciones definitivos de
las autoridades electorales federales y locales.®

Consecuentemente, solicito se me otorgue registro en funcion de las garantias
provistas en los articulos 14 y 16 Constitucionales, preceptos que obligan a todas
las autoridades del pais a fundar y motivar fodos sus actos y que estos provengan
de autoridad competente. Por todo esto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha establec:ldo reiteradamente en diversas tesis lo relacionado a la fundamentacion

En razén de la exposicion total de los agravios vertidos en la presente demanda de
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, se
encuentra debidamente fundada y argumentada la lesidn constitucional de que soy
objeto por parte de la autoridad responsable, por lo cual sclicito se me conceda fa

8 Tercera Epoca, Instancia: Sala Superior. Fuente: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Supiementd 5,
Afio 2002. Tesis de jurisprudencia 21/2001. Paginas 24y 25.
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proteccion de este Tribunal Electoral en contra del acto reclamado, mismo que ha
quedado precisado en el proemio del presente juicio, por ser contraria a lo dispuesto
por los articulos 1, 14, 16, 35 fraccion VI, 41,116 fraccion IV y 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los tratados internacionales suscritos
por nuestro pais que amplian y maximizan los derechos de los gobernados, que son
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos o Pacto de San José, de 21 de
_ Noviembre de 1969, que fue aprobada por la Camara de Senadores def Congreso
~ de la Unién, el dia 18 de diciembre de 1980, tratado que fue publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 7 de mayo de 1981, asi como el Pacto Intemacional de
Derechos Civiles y Politicos, publicado el 20 de Mayo de 1981 en el Diario Oficial
de la Federacién, por lo cual solicito se me conceda la proteccion de este Tribunal
Electoral en contra del acto reclamado

PRUEBAS
A INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todas las
actuaciones que integren el Juicio para la Proteccion de los Derechos

Potitico-Electorales del Ciudadano y que me beneficien.

B. PRESUNCIONAL LEGAL y HUMANA. - En lo que me beneficie, proteja ¥
garantice la maximizacién del derecho politico electoral de ser registrado.

C. Documentales privadas consistentes en copia siiple de los documentos gue
se describen a continuacién por cada uno de ios aspirantes:

SUPLENCIADELA EEFIC_EENCIA DE LOS AGRAV!OS

derwen de ios autos del eXPEdLE"ﬂE tram tado ante la 'espo sab'ﬂ ’

Por lo antes expuesto a este Tribunal Estatal Electoral, atentamente solicito se sirva:
PRIMERO.- Tenerme por presentado en los términos del presente escrito

interponiendo Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electoraies dei
Ciudadanc por los motivos y agravios aqui expuestos.
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SEGUNDO.- Se me tenga por sefialando domicilio para oir y recibir nofificaciones,
.y autorizando para tales efectos al profesionista en derecho sefialado.

TERCERO.- Se me tengan por ofrecidas las pruebés que a nuestra parte
corresponden. ‘

CUARTO.- Previos los tramites legales correspondientes, dictar resolucién en
—— caracter de URGENTE declarando fundados los agravios del suscrito recurrente y
revocando la resolucién impugnada.

Hermosillo, Sonora, a 25 de abril de 2021
“Protestamos lo Necesario en Derecho”

f‘/

/..P“ e
Gloria Kamelyn Kinijara Garcia
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IEE/IDC-39/2021

WESTITTO ESTARAL ELECHORAL Y 08 PARTIIPACCR CIUDADISH

CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

CONSTANCIA.- La C. Nadia Magdalena Beltran Vasquez oficial notificadora
del Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana de Sonora, hago
constar que a las dieciséis horas del dia veintisiete de abril del afio dos mil
veintiuno, se publicé por estrados fisico y electrénico de este Instituto, la
presente cédula de notificacion; anexo escrito que contiene JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO y anexos, recibido en fecha veintiséis de abril de dos mil
veintiuno, suscrito por la C. Gloria Kamelyn Kinijara Garcia, Aspirante al cargo
de Presidente Municipal del Municipio de Etchojoa, Sonora, por lo que a las
dieciséis horas con un minuto del dia treinta de abril del dos mil veintiuno, se _
cumple el plazo de 72 horas para que se tenga por realizada la presente
notificacion, en términos de lo dispuesto por los articulos 339 y 340 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, asi
como los articulos 29 y 30 del Reglamento de Notificaciones del Instituto
Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana de Sonora.- CONSTE.

ATENTAMENTE |
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